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Los latinoamericanos no inventamos la rueda, pero si fuimos los primeros en
ponerla a rodar.

Existen iniciativas previas al esfuerzo que concluyé en Tlatelolco. Como el
propio tratado reconocid, en su parte considerativa: “El establecimiento de
zonas militarmente desnuclearizadas estd intimamente vinculado al mante-
nimiento de la paz y la seguridad en las respectivas regiones”. Asimismo,
establece que “la desnuclearizacién militar de vastas zonas geogréficas,
adoptadas por la decisién soberana de los Estados en ellas comprendidos, habrd
de ejercer benéfica influencia en favor de otras regiones, donde existan
condiciones andlogas”.

Esta influencia del Tratado de Tlatelolco es tangible en el cstablecimiento
de otras zLAN. Por ello, estimo importante subrayar algunas bases comunes que
fortalecen el concepto mismo de las zLAN. Antes que nada, todas las iniciativas
previas y todas las ZLAN existentes tienen sus raices y su corazon en la realidad
de la guerra fria. Sin embargo, algunas de ellas fracasaron debido precisamente
a esas realidades, como fue el caso de las iniciativas de Europa Central y de los
paises nérdicos; otras prevalecieron y se desarrollaron a pesar de la guerra fria
(Tlatelolco y Rarotonga); y unas mds han sido posibles s6lo después del fin de la
guerra fria (el Tratado de Bangkok, para el Sudeste Asidtico; el Tratado de
Pelindaba, para Africa).

Otra base comiin radica en que las zLAN han sido reconocidas plenamente
por la comunidad internacional como un acercamiento paulatino al proceso de
control de armamentos y al desarme. Este acercamiento aparentemente lento,
que tuvo su origen en los afios sesenta, predominé sobre objetivos mucho mads
generales y de interés para toda la humanidad relativos al desarme total. Por lo
tanto, el proceso de pasos pequefios, limitados pero reales, fue mucho mas
efectivo que esperar un desarrollo méds acelerado o inmediato como conse-
cuencia de las largas y dificiles negociaciones entre los Estados poseedores de
armas nucleares.

Uno de los objetivos comunes de las ZLAN es, en lo inmediato, el fortaleci-
miento de la seguridad de los Estados miembros a través de la prohibicién
completa del arma nuclear dentro del 4rea de aplicacién de cada tratado y el com-
promiso de los Estados poseedores de armas nucleares hacia la region por medio
de las seguridades negativas. Un segundo objetivo, final, mencionado ex-
presamente en el Tratado de Tlatelolco, se refiere al desarme general y
completo, el cual necesariamente debe pasar a través de alcanzar la “opcién
cero” en armas nucleares mediante la suma de todos los tratados regionales que
las ZLAN crean.

Asimismo, podemos encontrar caracteristicas comunes en todas las ZLAN.
En primer lugar, los Estados partes de las zZLAN existentes estdn legalmente
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obligados a someter todo su material e instalaciones nucleares a las salva-
guardias completas del olEA. Si bien es cierto que existen especificaciones
distintas en cada sistema de control de cada una de las zLAN existentes, es
requisito obligatorio que la efectiva verificacién de los usos pacificos de la
energia nuclear se realice a través del olga. En segundo lugar, la muy clara
demarcacién geogrifica de las respectivas zonas de aplicacion de las zLAN, que
en todos los casos significa la suma de los territorios para los cuales el respec-
tivo tratado estd en vigor. En tercer lugar, las obligaciones, los derechos y las
responsabilidades de todos los Estados involucrados, sean éstos Estados partes o
estén vinculados mediante los protocolos adicionales a cada uno de los tratados.

Otras caracteristicas comunes especifican que las zLAN deben promover €l
desarrollo social y econémico de los Estados partes, asi como el desarrollo
cientifico y tecnolégico a través de la cooperacién internacional en el uso
pacifico de la energfa nuclear, ademds de que los tratados que establecen las
zLAN lo hacen por un tiempo indefinido.

Definicion, importancia y establecimiento de las zLAN

Casi nueve afios después de que se abri6 a firma el Tratado de Tlatelolco, en
1975, la Asamblea General de la Organizacién de las Naciones Unidas (AGONU)
adoptd la resolucién 3472B (XXX).

Definicion

En dicha resolucién, cuyo texto original fue propuesto por la delegacién
mexicana, se da la siguiente definicién de las zLAN: “Se considera ZLAN cualquier
zona, reconocida como tal por la Asamblea General, que ha sido establecida por
un grupo de Estados en el libre ejercicio de sus derechos soberanos y a través de
un Tratado Internacional o una Convencién ...”. Con base en un andlisis de esta
definici6én de la AGONU encontramos seis elementos bdsicos y uno adicional:

1. La iniciativa para la creacién de las zLAN corresponde solamente a los
Estados localizados en dicha zona.

2. El instrumento constitutivo de una ZLAN debe ser necesariamente un
tratado o convencién internacional.

3. Las zLAN reconocen la completa y total ausencia de armas nucleares en su
zona de aplicacién.
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4. Es obligatorio que las zLAN establezcan un Sistema de Verificacién y
Control de sus instalaciones nucleares.

5. Las zLAN deben ser necesariamente reconocidas por la AGONU.
6. Las zonas de aplicacién de las zLAN deben estar claramente determinadas.

Como elemento adicional de esta definicién encontramos que también incluye
los compromisos de los Estados poseedores de armas nucleares vis a vis dichas
ZLAN y sus miembros.

A pesar de que desde el punto de vista conceptual las caracteristicas de las
ZLAN deberian tener un equilibrio en cuanto a las obligaciones entre los Estados
partes y aquéllos directamente vinculados a los tratados, especialmente los
Estados poseedores de armas nucleares, la definicién de la AGonu es asimétrica,
en tanto las obligaciones de los Estados poseedores de armas nucleares es
paralela a dicha definicién y no una parte integral de la misma. Esta situacién
podria implicar erréneamente que la creacién de ZLAN no requiere necesa-
riamente de la participacién de los Estados poseedores de armas nucleares.
Ademds, esta definicién no menciona las obligaciones de los terceros Estados
ubicados fuera de la zona, que de jure o de facto, son internacionalmente
responsables de los territorios que se encuentran dentro de los limites
establecidos por el propio tratado. Estas dos objeciones, planteadas a la defi-
nicién de la AGONU, sf estédn plenamente cubiertas por el Tratado de Tlatelolco
mediante los Protocolos Adicionales I y II. Los nuevos tratados que establecen nue-
vas ZLAN también han seguido ¢l ejemplo fijado por Tlatelolco en este sentido.

Importancia de las zLaN

La importancia de las zZLAN para el régimen internacional de no proliferacién
nuclear ha sido subrayada por la Conferencia para la revisién y extensién del
TNP, en mayo de 1995. El documento final de dicha conferencia afirma que “el
establecimiento de las Zonas Libres de Armas Nucleares con base en los
arreglos libremente pactados entre los Estados interesados de la region,
particularmente regiones afligidas por conflictos, incrementa la paz y la
seguridad regional y global y contribuye al objetivo iltimo de lograr un mundo
enteramente libre de armas nucleares”. Asi, constatamos cémo un instrumen-
to internacional de cardcter global como el TNP recoge los principios de un
tratado regional como el de Tlatelolco.

Hemos destacado el papel preponderante que ha tenido el Tratado de
Tlatelolco para la creacién de nuevas zLAN. Y aunque, como ya mencionamos,
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América Latina y el Caribe no tiene la paternidad de la idea de las zLAN, no
olvidemos que sf fuimos los primeros en instrumentarla y, por lo tanto, los
primeros en dar el certificado de nacimiento al concepto internacional de zonas
libres de armas nucleares,

Al respecto, recordemos algunas de las propuestas previas. La primera
propuesta de ZLAN que cubre una drea densamente poblada del planeta se dio en
1958, cuando el ministro de Asuntos Exteriores de Polonia, Adam Rapacki,
propuso la desnuclearizacién de Europa Central; la propuesta incluia los
territorios de Alemania (del Este y del Oeste), Checoslovaquia y Polonia. El
Plan Rapacki es un ejemplo tipico de lo dificil que resulta establecer una zLAN.
Al hacer la propuesta, Polonia pertenecia al Pacto de Varsovia; su propuesta no
era realizable debido, basicamente, a los problemas de seguridad que existian
dentro de los Estados miembros del Pacto de Varsovia y aquellos que proponian
los Estados miembros de la Organizacién del Tratado del Atldntico Norte
(OTAN).

Durante la década de los afios sesenta, conjuntamente con el Tratado de
Tlatelolco, hubo otras propuestas en Europa Central. Rumania propuso la des-
nuclearizacién de los Balcanes y la Uni6n Soviética hizo un llamado para la crea-
cién de una zLAN en el Mediterrdneo, ambas sin éxito.

El segundo intento concreto para la creacién de una ZLAN correspondié a
Finlandia. En 1963, el presidente finlandés Kekkonen sugirié la creacion de una
ZLAN en los Estados nérdicos; la propuesta involucraba a Dinamarca, Finlandia,
Islandia, Noruega y Suecia. A pesar de que los Estados nérdicos tienen valores y
lazos comunes, y de que histéricamente han adoptado diversas posiciones
conjuntas en muchos foros, en el caso de la seguridad nuclear la situacién fue
distinta. Finlandia y Suecia anunciaron que bajo ninguna circunstancia
aceptarian armas nucleares en sus territorios. Dinamarca, Islandia y Noruega,
por su parte, en tanto Estados fundadores de la oTAN, tuvieron una idea diferente.
En 1978, el desarrollo de nuevas armas, como la bomba de neutrones y los
misiles de largo alcance, dieron nuevo fmpetu a los Estados nérdicos para
intentar crear una zLAN. Finlandia modificé su propuesta de 1963 para incluir
seguridades negativas de los Estados poseedores de armas nucleares, siguiendo
el ejemplo que Tlatelolco habfa marcado. Ese nuevo esfuerzo, por razones
politicas derivadas la guerra fria, no logré alcanzar su cometido.

De igual forma, hubo otras iniciativas regionales. Irdn, por ejemplo,
propuso por primera vez su idea de una zLAN en el Medio Oriente; China
copatrociné un plan para crear una zLAN en Asia y en la regién del Pacifico; y
surgié la idea de una zLAN en Africa. Como veremos a continuacién, algunas de
estas ideas pudieron ser concretadas.
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Las zLAN posteriores a Tlatelolco

El Tratado de Rarolonga creé una zLAN en el Pacifico Sur. En 1983, 16 afios
después de la apertura a la firma del Tratado de Tlatelolco, Australia propuso el
establecimiento de una zLAN en la regién del Pacifico Sur. Como resultado de las
negociaciones entre los Estados comprometidos, Australia, las Islas Cook, Fiji,
Kiribati, Nauru, Nueva Zelandia, Niue, Papua Nueva Guinea, las Islas Salomén,
Samoa Occidental, Tonga, Tuvalu y Vanuatu, todos ellos miembros del Foro del
Pacifico Sur, firmaron el Tratado de Rarotonga, el 6 de agosto de 1985, en la
ciudad de ese nombre, capital de las Islas Cook, por el cual establecieron la ZLAN
propuesta. Posteriormente, las Islas Marshall y Micronesia se convirtieron en
Estados elegibles para suscribir dicho tratado. Este dltimo complementa su texto
con dos protocolos adicionales que han sido destinados, como en el caso de
Tlatelolco, para su suscripcién por parte de los Estados poseedores de armas
nucleares y por parte de los Estados que de jure o de facto posean territorios bajo
su responsabilidad en la zona de adscripcién del tratado. Un tercer protocolo
adicional compromete a los Estados nucleares a no realizar pruebas nucleares
dentro del drea de adscripcién. Esta disposici6n fue una novedad con relacién al
Tratado de Tlatelolco

Una década después del Tratado de Rarotonga, y como consecuencia del fin
de la guerra fria, se adopt6 el Tratado de Bangkok, que crea una zLAN en el
Sudeste Asidtico. Fue firmado el 15 de diciembre de 1995. Como sus
antecesores, se origina en la guerra fria y refleja la percepcién de los Estados de
la Asociacién de Naciones del Sudeste Asidtico (ANSEA), constituida por Brunei,
Indonesia, Malasia, Filipinas, Singapur, Tailandia y Vietnam, de enfrentar
conjuntamente retos de cardcter politico, econémico y de seguridad; tuvo su
origen en la Declaraciéon de Kuala Lumpur, de 1971, la cual estableci6 la
determinacién de los Estados de la ANSEA de asegurar el reconocimiento y el res-
peto de una *“Zona de paz, libertad y neutralidad en el Sudeste Asitico”. El Tratado
de Bangkok también se complementa con un protocolo adicional destinado a ser
suscrito por las grandes potencias nucleares; éste es el Gnico protocolo
adicional, en tanto que en esa regién geogrifica no se presenta la figura de los
Estados que tienen territorios bajo su jurisdiccién en el drea de adscripcién.

La zLAN para Africa fue creada a través del Tratado de Pelindaba. El prin-
cipal antecedente data del 24 de noviembre de 1961 cuando, como consecuencia
de la primera prueba nuclear francesa en el desierto del Sahara Occidental, en
territorio de la actual Argelia, la AGoNU hizo un llamado a sus Estados miembros
para evitar que se siguieran llevando a cabo ese tipo de pruebas en territorios den-
samente poblados de Africa del Norte. Tres afios después, los jefes de Estado y
de Gobierno de Africa, reunidos en la Conferencia Cumbre de la Organizacién




Revista Mexicana de Politica Exterior 63

de la Unidad Africana (oua), declararon solemnemente que estaban listos para
realizar, mediante un acuerdo internacional librementc concluido, un tratado que
prohibiera la manufactura y el control absoluto de las armas atémicas en su
region. La propuesta no logré avanzar hasta que la guerra fria concluyé. Sélo en
1991, cuando Suddfrica —tnico pais del continente africano quc habia
desarrollado una capacidad tecnoldgica para fabricar armas nucleares— se
adhirié formalmente al TNP, se abrieron las oportunidades para el estable-
cimiento de una zLAN en Africa.

El tratado africano lleva el nombre de Pelindaba en honor a la denomi-
nacién de las instalaciones nucleares de Sudifrica que desarrollaron un
importante nimero de cabezas nucleares y que fueron desmanteladas. En el
delicado asunto de las armas nucleares lo que realmente importa son los
resultados. Por ello, el hecho de que Sudéfrica haya tomado la determinacién
politica de desmantelar sus instalaciones permitié que el Tratado dec Pelindaba
tuviera un final como el que se esperaba desde hacia décadas. El tratado fue
abierto a la firma el 12 de abril de 1996, en la ciudad de E! Cairo.

El Tratado de Pelindaba, como sus antecesores, suma a su texto tres
protocolos adicionales. El primero estd destinado a las cinco potencias
nucleares; el segundo prohibe las pruebas nucleares en la zona de adscripcién; el
tercero involucra a los Estados que de jure o de facto tienen territorios bajo su
jurisdiccién en el drea de aplicacién del tratado.

Permitaseme hacer aqui una referencia importante para el opaNAL. Por el
apoyo que se brindé a los redactores del tratado africano, la Secretarfa General
del oPANAL recibié la gentil invitacién del presidente de Egipto, Josny Mubarak,
para participar en la Ceremonia de Apertura a la Firma del Tratado de Pelindaba.
Esta es prueba latente del reconocimiento internacional ganado por Tlatelolco
como ejemplo para la creacién de nuevas ZLAN.

Hoy, 110 Estados del mundo forman parte de las cuatro ZLAN existentes.
Todos ellos han declarado tanto unilateralmente como en forma conjunta —me-
diante sus compromisos regionales—, en forma soberana, su voluntad politica y
su deseo de negar rotundamente al arma nuclear; esos 110 paifses representan
mads de la mitad de la comunidad internacional en su totalidad.

Un tema de gran importancia que merece una especial consideracion en este
articulo es el que se refiere a los ensayos nucleares con fines pacificos. Hemos
visto que los tratados que crean las zLAN en el Pacifico Sur, en el Sudeste
Asidtico y en Africa prohiben expresamente la realizacién de ensayos nucleares
—sin distincién de clase— en las respectivas zonas de aplicacién. Sin embargo,
el Tratado de Tlatelolco permite “las explosiones de dispositivos nucleares con
fines pacificos” (articulo 18), aunque bajo condiciones muy estrictas.
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Debido a las caracteristicas de la década internacional en la que el Tratado
de Tlatelolco fue proyectado, negociado, aprobado y finalmente abierto a la
firma, el citado articulo 18 fue aceptado en su texto. Existieron razones mds que
suficientes para que asf fuera; desde la propia negociacién con los Estados
nucleares para que se vincularan al tratado mediante los dos protocolos
adicionales, hasta los intereses de algunos Estados de la regi6n, puestos de
manifiesto al momento de suscribir el tratado y con especial referencia al texto
en cuestion del articulo 18.

Acontecimientos internacionales recientes han alcanzado un punto de no
retorno en este tema. Uno de ellos es la aprobacion, por la AGoNu, del cTBT y la
apertura a la firma de dicho instrumento internacional.

A fin de resaltar la posicién de los Estados partes del Tratado de Tlatelolco
en esta materia, debemos enfatizar que de los 33 miembros de América Latina y
el Caribe, 25 copatrocinaron la resolucién de la Aconu; 32 votaron por el “si”” y sélo
uno se abstuvo. Esto demuestra la coherencia de la regién en su forma de pensar
y de actuar cuando se trata de temas como el desarme nuclear y la no
proliferacién.

Hasta la fecha de redactar estos parrafos, de acuerdo con informacién de la
ONu, el cTBT ha sido suscrito por 134 pafses. De ellos, 21 pertenecen a nuestra
regién. Mas aiin, seis Estados miembros del orANAL (Argentina, Brasil, Chile,
Colombia, México y Peri) forman parte del Anexo 2 del cTBT, €l cual contiene la
lista de paises que necesariamente deben firmar y ratificar el CTBT para que entre
en plena vigencia.

Desafios actuales del opaNAL

Un rdpido andlisis comparativo entre los instrumentos internacionales que crean
las cuatro ZLAN reconocidas por la comunidad internacional nos muestra no sélo
que dichas zonas tienen muchos elementos en comiin sino que cada una de ellas
contiene especificaciones propias. Si bien el Tratado de Tlatelolco fue la semilla
que dio el punto de partida para que otras regiones pobladas del planeta
siguieran su ejemplo, hay que recordar que nuestro tratado fue ideado,
redactado, abierto a la firma y puesto en ejecucién en el corazén mismo de la
guerra frfa. Ademds, debemos subrayar, la década de los afios sesenta fue una
década muy especial para las relaciones internacionales en su conjunto y
especialmente para América Latina y el Caribe. Los Tratados de Rarotonga, de
Bangkok y de Pelindaba, redactados en épocas posteriores, se ocupan en sus tex-
tos de algunos temas que no fueron considerados por los redactores del Tratado
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de Tlatelolco debido a la época en que vivieron. Esos temas son los que ahora
hacen que el Tratado de Tlatelolco busque ser modernizado en su conjunto.

Asi, debemos reconocer que si bien el Tratado de Tlatelolco es un
instrumento internacional muy rico, tiene una serie de carencias que fueron
resultado del arduo y muy dificil proceso de negociacién, asi como de la época
en que se llevé a cabo; al mismo tiempo, dichas carencias fueron consecuencia
l6gica del progreso y el desarrollo de la ciencia y la tecnologia, sobre todo en
materia de utilizacién pacifica de la energfa nuclear. Los tratados posteriores
que establecen otras zLAN si cubren ese tipo de carencias.

Podemos considerar cumplida la primera gran tarea que el OPANAL se habia
fijado, con base en un seguimiento estricto del Tratado de Tlatelolco: la uni-
versalizacién del tratado en la regién. Esto, a pesar de que sélo recientemente la
totalidad de los Estados miembros de la regién haya terminado el proceso de sus-
cripcién de dicho tratado. Como ya mencionamos, Cuba fue el ditimo Estado en
suscribirlo, el 25 de marzo de 1995; tres dias después, en Vifia del Mar, Chile, se
reunfa la Conferencia General Ordinaria del oPANAL con la presencia de Cuba
como pafs suscriptor del Tratado de Tlatelolco.

En esa misma conferencia se lanzaron las bases para encarar las nuevas
metas del opaNAL. En Vifia de]l Mar se estim$ que, una vez que se habfa
logrado la participacién total de los Estados de la regién en el Tratado,
tendrian que buscarse elementos para darle al OPANAL nuevas y mayores
capacidades en sus funciones.

En diciembre de 1995, la Conferencia General Extraordinaria del opaNAL,
celebrada en México, decidi6 la creacién de un Grupo de Trabajo ad-hoc para el
Fortalecimiento de nuestro organismo regional. Este grupo de trabajo, de com-
posicion voluntaria, estuvo integrado por 14 Estados de América Latina y el
Caribe; como resultado de sus amplias deliberaciones, concluyé que el fortaleci-
miento del OPANAL, en su nueva etapa, debe pasar por dos instancias. La primera
estd conformada por aquellas propuestas de accién que se encuentran dentro del
marco del Tratado de Tlatelolco y que no implican nuevas enmiendas al mismo.
La segunda comprendera aquellas acciones que demandan un necesario proceso
de enmiendas al Tratado de Tlatelolco.

Con respecto a la primera instancia se acordd, entre otros temas, que la
Conferencia General del oranaL fortalezca su rol politico, continuando e in-
crementando los intercambios, especialmente con las otras zLaN. Ademds, se
acordé el establecimiento de un programa que fortalezca el 4mbito institucio-
nal del opaNAL mediante acciones como la actualizacién del acuerdo de
cooperacién vigente con el olgA. En cuanto a la promocién de los usos pacificos
de la energia nuclear en la regién, se acord6 que la Conferencia General:




66 El Tratado dc Tlatelolco, ejemplg

1. Delimitard los campos, en el marco del tratado, en los cuales pueda
desarrollarse una cooperacion regional en usos pacificos de la energfa
nuclear;

2. Acordard institucionalizar la cooperacién, dentro de las dreas de su
competencia, con el programa ARCAL del OIEA;

3. Establecerd un programa razonable de cooperacién que no duplique
actividades, especialmente destinado a los paises miembros del OPANAL
que no participan en otros mecanismos de cooperacién; y

4. Propondr4 la cooperacién con otros organismos regionales, como la ABACC, entre
olros.

En lo que se refiere a la segunda instancia, el grupo de trabajo acord6, entre
otras, las siguientes acciones:

1. Dotar al opanaL de instrumentos legales suficientes para participar en
actividades relacionadas con el uso pacifico de la energfa nuclear;

2. Llevar a cabo estudios sobre las formas y los procedimientos para que se
dote al oraNAL de un sustento juridico suficiente para asumir funciones en
otros campos del tema nuclear como el transporte y el depésito de mate-
rial radiactivo en la zona de aplicacién; la prevencién de la contamina-
cién radiactiva del medio marino; los efectos nocivos al medio ambiente
de la regién por el uso de fuentes, sustancias, materiales y tecnologias
radiactivas; el control sobre la produccién y/o comercializacién de
material fisionable; la seguridad de las instalaciones nucleares existentes
en la zona de aplicacién; y otras que se deriven de los nuevos avances cn el
campo de la ciencia nuclear;

3. Establecer una estrecha vinculacion con otros organismos internacionales
que velan por el desarme general y completo, especialmente aquéllos
referidos a otras armas de destruccién en masa y aun armas conven-
cionales; y

4. Dotar al opanaL de mecanismos legales suficientes para ampliar su 4mbito
de cooperacién en general, en temas referentes a la transferencia de
tecnologia, la investigacién cientifica y la capacitacién, tanto con las
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potencias nucleares como con los pafses de mayor desarrollo tecnoldgico
nuclear en la region.

Estas decisiones del Grupo de Trabajo ad-hoc para el Fortalecimiento del
OPANAL, con la opinién de los demds Estados partes del Tratado de Tlatelolco,
deberin ser aprobadas por la préxima Conferencia General del OPANAL, para su
correspondiente puesta en vigencia.

Conclusiones

Del anélisis del largo proceso de negociacién del Tratado de Tlatelolco y de su
historia en las pasadas tres décadas, especialmente su influencia en otras
regiones del globo para incentivar la creacién de nuevas zLAN, asi como de las
proyecciones que nuestro organismo regional tiene a futuro podemos extraer
algunas conclusiones.

Es claro que el peligro nuclear persiste. El fin de la guerra fria no significa,
de ninguna manera, el fin del peligro nuclear. En ese sentido, no podemos
permitir que el miedo nuclear que dominé las décadas de la guerra fria se
convierta en un sentimiento de complacencia nuclear y, por lo tanto, sea
aceptado por la comunidad internacional.

Debemos reconocer que la meta de la comunidad internacional debe ser la
seguridad comin. En ese caso, la meta de la abolicién definitiva del arma
nuclear debe buscarse con mayor énfasis que nunca.

El Tratado de Tlatelolco fue la primera piedra para la creacién de las zLaN. Los
tratados de Tlatelolco, Rarotonga, Bangkok y Pelindaba deben ser tomados como
ejemplos por otras regiones o grupos de paises para la creacion de nuevas ZLAN.

Las zLAN, conjuntamente con el TNP y el CTBT representan la piedra angular
del régimen internacional de no proliferacién nuclear. Las zLAN no sélo
proscriben de los territorios de sus Estados miembros el flagelo de una guerra
nuclear, sino que representan un paso importante en la lucha por ¢l bienestar y el
progreso de sus pueblos, mediante la utilizacién exclusiva con fines pacificos
del material y las instalaciones nucleares sometidos a la jurisdiccién de sus
partes. Asimismo, las ZLAN representan un verdadero acercamiento “paso a
paso” al control de armamento y el desarme general y completo. Por ello, deben
ser reconocidas como una muy importante etapa para alcanzar un mundo libre
de armas nucleares.

Por dltimo, no olvidemos que las ZLAN no son un fin en si mismas, sino un
medio para alcanzar un régimen internacional de no proliferacién de armas de des-
truccién en masa.
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Mapa del Tratado para la Proscripcion de las
Armas Nucleares en la América Latina y el Caribe
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Status del Tratado de Tlatelolco

Res. 268 X
L . TRATADO DE-TLATELEOLCO: - ZEN ENMIENDAARF: 25:: 11 =
Antigua y Barbuda 11-0ct-83 11-0ct-83 11-0ct-83
Argentina 21-Sep-67 18-Ene-94 18-Ene-94 | 10-Dic-90 18-Ene-94 14-0ct-91 18-Ene-94 26-Ago-52 18-Ene-94
Bahamas 29-Nov-16 26-Abr-77 26-Abr-77 | 18-Mar-92
Barbados 18-0ct-68 25-Abr-69 25-Abr-69
Belize 14-Feb-92 09-Nov-94 09-Nov-94 | 23-Nov-95 23-Nov-95 23-Nov-95 23-Nov-95
Bolivia 14-Feb-67 18-Feb-69 18-Feb-69 | 10-Dic-90 10-Sep-91 31-Ago-92
Brasil 09-May-67 29-£fne-668 30-May-94 | ¢5-Dic-90 30-May-94 23-Ene-92 30-May-94 26-Ago-92 30-May-94
Chile 14-Feb-67 09-0ct-74 18-Ene-94 | 16-Ene-91 18-Ene-94 03-Sep-91 18-Ene-94 26-Ago-92 18-Ene-94
Colombia 14-Feb-67 04-Ago-72 06-Sep-72 | 05-Dic-50 10-Sep-91 14-Dic-92
Costa Rica 14-Feb-67 25-Ago-69 25-Ago-69 | 10-Dic-90 03-Sep-91 26-Ago-32
Cuba “| 25-mar-95 05-Dic-95 05-Dic-95 05-0ic-95
Dorninica 02-May-89 04-Jun-93 25-Ago-93
Ecuador 14-Feb-67 11-Feb-69 11-Feb-69 | 05-Dic-90 18-0ct-95 13-Sep-91 26-Ago-92
El Salvador 14-Feb-67 22-Abr-68 22-Abr-68 | 21-Feb-91 22-May-92 10-Sep-8! 08-Sep-92
Granada 29-Abr-75 20-Jun-75 20-Jun-75 | 17-Sep-91 17-Sep-91 17-5ep-91
[Guatermnala 14-Feb-67 06-Feb-70 06-Feb-70 [ 10-Dic-90 26-Ago-92
Guyana 16-Ene-95 16-Ene-95 06-May-96 | 16-Ene-95 16-Ene-95 16-Ene-95 16-Ene-95 16-Ene-95 16-Ene-95
Haiti 14-Feb-67 23-May-69 23-May-69 | 16-Ene-91 2)-Ene-92 22-0ct-92
Honduras 14-Feb-67 23-5ep-68 23-Sep-68 | 16-Ene-931 04-Mar-92 26-Ago-92
Jarnaica 26-0ct-67 26-Jun-69 26-Jun-69 | 21-Feb-91 13-Mar-92 17-Sep-91 17-May-95 08-Jun-93 17-May-95
14-Feb-67 20-Sep-67 20-Sep-67 | 05-Nov-50 24-0ct-91 02-Sep-51 10-Abr-92 26-Ago-92 01-Sep-93
15-Feb-67 24 0ct-68 24-0ct-68 | 10-0ic-90 28-Ene-92 26-Ago-92
14-Feb-67 11-dun-71 11-Jun-71
26-Abr-67 19-Mar-69 19-Mar-69 | 19-Feb-91 22-0ct-96 21-Ene-82 22-0ct-96 26-490-92 22-0ct-96
14-Feb-67 04-Mar -69 04-Har-69 | 05-Dic-30 14-Jul-95 21 -Ene-92 14-Ju1-95 09-Feb-93 14-Jul -85
28-Jul -67 14-Jun-68 14-Jun-68 | 16-Ene-91 16-Sep-91 26-Ag0-92
*[ 18-Feb-94 18-Abr-95 18-Feb-94 18-Feb-94 18-Feb-94
14-Feb-92 14-Feb-92 11-May-92
25-Ago-92 02-Jun-95 02-Jun-95
13-Feb-76 10-Jun-77 10-Jun-77 13- jun-94AC 13- jun-94AC i3-jun-94AC
Trinidad y Tobago 27-Jun-67 03-Dic-70 27-dun-75
Uruguay 14-Feb-67 20-Ago-68 20-Ago-68 | 16-Nov-90 30-Ago-94 17-Sep-91 30-Ago-94 26-Ago-52 20-Feb-95
Venezuela 14-Feb-67 23-Mar 70 23-Mar-70 | 16-Ene-91 10-Sep-91 26-Ago-92
Protocolo Adiclonal | Protocoio Adiclonal Il
|5 FIRMA: o RA! ) PAIS “FIRMA _| RATI N
26-May-77 23-Hov -B1 Republica Pop. China 21-Ago-73 02-Jun-74
02-Mar-79 24-Ago-92 Estados Unidos 01-Abr-68 12-May-71
15-Mar-68 26-Jul-71 Francia 18-Jul -73 22-Mor-74
20-Dic-67 11-Dic-69 Reino Unido 20-Dic-67 11-Dic-69

Adicién *y el Caribe”

Sustitucion pérrafo 2 Arl. 25
Enmisndas Articulos 14, 15, 16, 19y 20
Las Enmisndas al Tratado de Tiateloico aniran en vigor pam los Estados Parles que les hayen firmado y ratificado.
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Mapa del Tratado sobre la Zona Libre de
Armas Nucleares del Pacifico Sur
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* Las islas Australianas en el Océano Indico, que también son parte de la Zona Libre de Armas Nucleares del Pacifico Sur, no se muestran.
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Revi

sta Mexicana de Politica Exterior

Estado de Firmas del
Tratado sobre la Zona Libre de Armas Nucleares del Pacifico Sur

Status of the

South Pacific Nuclear Weapon Free Zone Treaty

Done at Rarotonga, Cook Islands:
Entered into Force

Status:

Depositary:

06-Ago-85

11-Dic-86

22-Ago-96
The Secretary General of the
South Pacific Forum Secretariat

71

E Firmado’ “Ratificado En vigor
i, o Party.LMiembro . Signeéd.. . . Ratified In Force
Australia 06-Ago-85 11-Dic-86 11-Dic-86
Cook Islands 06-Ago-85 28-Oct-85 11-Dic-86
Fed. St. of Micronesia
Fiji 06-Ago-85 04-Oct-85 11-Dic-86
Kiribati 06-Ago-85 28-Oct-86 11-Dic-86
Marshall Is. Republic
Nauru 17-Jul-86 13-Abr-87 13-Abr-87
New Zealand 06-Ago-85 13-Nov-86 11-Dic-86
Niue 06-Ago-85 12-May-86 11-Dic-86
Palau
Papua New Guinea 16-Sep-85 15-Sep-89 15-Sep-89
Solomon Islands 29-May-87 27-Ene-89 27-Ene-89
Tonga 02-Ago-96
Tuvalu 06-Ago-85 16-Ene-86 11-Dic-86
Vanuatu 16-Sep-95 09-Feb-96 09-Feb-96
Western Samoa 06-Ago-85 20-Oct-86 11-Dic-86

Protocolo / Protocol 1
Firmado | - "Ratificado -Envigor .
Signed _Ratified _ In:Force

France 25-Mar-96
United Kingdom 25-Mar-96
United States 25-Mar-96
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Protocolo / Protocol II
Firmado Ratificado
Party / Miembro Signed Ratified. .
China 10-Feb-87 21-Oct-88 21-Oct-88
France 25-Mar-96
United Kingdom 25-Mar-96
United States 25-Mar-96
USSR 15-Dic-86 21-Abr-88 21-Abr-88
Protocolo / Protocol II1
\ . Finnado Ratificado Envigor
. Party./ Miembro _'Signed Ratified ‘In.Force . .
China 10-Feb-87 21-Oct-88 21-Oct-88
France 25-Mar-96
United Kingdom 25-Mar-96
United States 25-Mar-96
USSR 15-Dic-86 21-Abr-88 21-Abr-88

*

Fuente: Foro del Pacifico Sur




Revista Mexicana de Politica Exterior

73

Mapa del Tratado sobre la Zona Libre de

Armas Nucleares del Sudeste Asiatico

Océano
Pacifico

* OPANAL



74 El Tratado de Tlatelolco, ejemplo

Estado de Firmas del Tratado sobre
la Zona Libre de Armas Nucleares del Sudeste Asiatico

Status of the Southeast Asia
Nuclear-Weapon-Free Zone Treaty

Firma Ratificacién Depdésito
Pais / Country Signature Ratification Deposited
Brunei 15-Dic-95
Cambodia 15-Dic-95
Indonesia 15-Dic-95
Lao 15-Dic-95
Malaysia 15-Dic-95
Myanmar 15-Dic-95
Philippines 15-Dic-95
Singapore 15-Dic-95
Thailand 15-Dic-95
Vietnam 15-Dic-95
Protocol
' Firma . Ratificacion | Deposito
Pais/ Country . - Signature | Ratification | . Deposited
China
France
Russia

United Kingdom

United States
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Mapa del Tratado de la Zor!a
Libre de Armas Nucleares de Africa

Istangs

Principe o

SaoTomé ©
Equatorlal Gulnea’ ° Seychallas
Chagos
Archiplelago/
© Agalega Diego Garcia
JFromelin
Fargados Carajos Shoals
© Maurilius
o Rodrigues
° Reunion
} Snpa Is.
Basses de India
@ AP ars Without to the Question
of Sovereignty
Princs Edwardand O
Marian lslands
302 200 g o [ plog 30 a 500 60 w0 80°

* OPANAL

75

400

30

plog

3

4



El Tratado de Tlatelolco, ejemplo
Estado de Firmas del Tratado de la
Zona Libre de Armas Nucleares de Africa

Status of the African
Nuclear-Weapon-Free-Zone Treaty

N Firma - | Ratificacion | Deposito
_-. - Pais/ Coutitry Signature Ratification | Deposited
Algeria 11-Abr-96
Angola 11-Abr-96
Benin 11-Abr-96
Botswana
Burkina Faso 11-Abr-96
Burundi 11-Abr-96
Cameroun 11-Abr-96
Cape verde 11-Abr-86
Central African Republic 11-Abr-96
Chad 11-Abr-96
Comoros 11-Abr-96
congo
Cote d'lvoire 11-Abr-96
Dijibouti 11-Abr-96
[Egypt 11-Abr-96
Equatorial Guinea
Eritrea 11-Abr-96
Ethiopia 11-Abr-96
Gabon 11-Abr-96
Gambia 11-Abr-96
Ghana 11-Abr-96
Guinea 11-Abr-96
Guinea-Bissau 11-Abr-96
Kenya 11-Abr-98
Lesotho 11-Abr-96
Liberia 09-Jul-96
Libya 11-Abr-96
Madagascar
Malawi 11-Abr-96
Mali 11-Abr-96
Mauritania 11-Abr-96 19-Abr-96 24-Abr-96
Mauritius 11-Abr-96
Morocco 11-Abr-96
Mozambique 11-Abr-96
Namibia 11-Abr-96
Niger 11-Abr-96
Nigeria 11-Abr-96
Rwanda 11-Abr-96
Sao Tome & Principe 09-Jul-86
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' ' Firma Ratificacién Depésito
i Pais:/ Country Signature Ratification Deposited
Senegal 11-Abr-96
Seychelles 09-Jul-96
Sierra Leone 11-Abr-96
Somalia
South Africa 11-Abr-96
Sudan 11-Abr-96
Swaziland 11-Abr-96
Tanzania 11-Abr-96
Togo 11-Abr-96
Tunisia 11-Abr-96
Uganda 11-Abr-96
Zaire 11-Abr-96
Zambia 11-Abr-96
Zimbabwe 11-Abr-96

" This Treaty shall be open for signature by any State in the African Nuclear-Weapon-Free Zone.

It shall be suject to ratification.

It shall enter into force on the date of deposit of the twenty-eighth instrument of ratification."

Fuente: Organizacién de la Unidad Africana




